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Processo:

Classe Processual:
Assunto Principal:
Valor da Causa:
Embargante(s):

0028538-20.2026.8.16.0014

Embargos de Terceiro Civel

Compra ¢ Venda

R$194.000,00

ADEMILSON GOMES DA SILVA

INES SONIA ALVES

AMARILDO JOSE DE OLIVEIRA

Banco do Brasil S.A

Genildo de Lima

J. DE OLIVEIRA E LIMA LTDA - ME
SUSANA APARECIDA DA SILVA LIMA
ZILDA CAMILO DE OLIVEIRA

Embargado(s):

I. Trata-se de Embargos de Terceiro com pedido de tutela provisoria de urgéncia, distribuidos por dependéncia
aos autos n° 0065657-69.2013.8.16.0014, opostos por ADEMILSON GOMES DA SILVA e INES SONIA ALVES em
face dos embargados acima nominados, em razdo de constri¢do judicial e ato expropriatorio (leildo designado para 06/05
/2026, as 10h00) incidente sobre o imo6vel urbano situado na Rua Cianorte, n® 422, Jardim Ana Eliza/Jardim Rian,
Cambé/PR, lote n° 10ASA, matricula n® 21.524 do 1° Oficio de Registro de Imoveis de Cambé/PR.

Sustentam os embargantes, em sintese, serem terceiros de boa-fé, possuidores do imével desde 2016, em razdo
de cadeia negocial iniciada em 2012 (alienagdo dos executados Genildo de Lima e Susana Aparecida da Silva Lima a
Antdnio Aparecido de Almeida e Marli Lima de Freitas de Almeida, por escritura publica lavrada em 21/09/2012) e
consumada em 15/08/2016 (segunda alienag@o, em favor dos embargantes). Aduzem exercer posse mansa, pacifica,
publica e continua sobre o bem, comprovada por procuragdo publica, declara¢cdes dos vendedores e do procurador,
comprovantes de agua (Sanepar) e energia (Copel) em nome do embargante vardo desde 2015/2016, e declaragdes de
vizinhos. Pugnam pela suspensdo imediata dos atos expropriatorios, em especial do leildo designado para amanha (06/05
/2026).

Proferida deciséo determinando a intimag@o dos embargantes para comprovagao da hipossuficiéncia alegada, no
prazo de 15 dias uteis, ou, alternativamente, para recolhimento das custas iniciais (mov. 9.7).

Em 05/05/2026 (mov. 12), os embargantes manifestaram-se requerendo a apreciacdo imediata do pedido
liminar, antes da andlise da gratuidade da justiga, ante a impossibilidade material de reunido dos documentos exigidos
em tempo habil para evitar a realizagdo do leildo. Subsidiariamente, postularam o parcelamento das custas em seis
vezes, nos termos do art. 98, § 6°, do CPC.

E o relatério. DECIDO.
II. Da apreciacio do pedido liminar independentemente do recolhimento integral das custas

Antes do exame do mérito da tutela postulada, impde-se enfrentar a questdo preliminar suscitada na petigdo de
seq. 12: a possibilidade de apreciacdo do pedido de tutela de urgéncia antes da defini¢cdo do regime de custas (gratuidade
integral, parcial ou parcelamento).

Embora a decisdo de seq. 9 tenha, com acerto, determinado a comprovagdo documental da hipossuficiéncia
alegada, providéncia expressamente autorizada pelo art. 99, § 2°, do CPC, dada a presungdo apenas relativa da
declaragdo de hipossuficiéncia, ndo hd, naquela decisdo, condicionamento expresso da andlise do pedido de tutela de
urgéncia ao prévio recolhimento das custas.

De toda sorte, ainda que assim se pudesse interpretar, a peculiaridade do caso, leildo judicial designado para o
dia imediatamente subsequente, impde o exame imediato do pedido liminar, sob pena de absoluta perda de objeto da
medida.
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Esse ¢, alias, o entendimento sedimentado na jurisprudéncia, no sentido de que condicionar a analise da peti¢do
inicial e do pedido de tutela de urgéncia ao pagamento integral das custas, ainda que parceladas, viola o art. 5°, inciso
LXXIV, da Constitui¢do Federal, e prejudica o direito fundamental de acesso a Justiga (art. 5°, XXXV, CF).

A analise do pedido de tutela de urgéncia deve ocorrer com base no art. 300 do CPC, independentemente do
recolhimento das custas, sobretudo quando demonstrado risco concreto de dano irreparavel. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PARCELAMENTO DE CUSTAS INICIAIS.
ANALISE DA PETICAQ INICIAL E DO PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA
CONDICIONAMENTO AO PAGAMENTO INTEGRAL DAS CUSTAS. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. I . CASO EM EXAME Agravo de instrumento interposto contra decisdo que

deferiu o parcelamento das custas iniciais em quatro parcelas e determinou que o recebimento da peti¢do

inicial e a andlise do pedido de tutela de urgéncia fossem condicionados ao pagamento integral dessas custas.
Os agravantes alegam a necessidade de concessdo de efeito suspensivo a agdo de execugdo, sob pena de
prejuizos decorrentes da inexigibilidade do titulo executivo e da suposta ocorréncia de onerosidade excessiva
nos cdlculos apresentados, bem como sustentam que o parcelamento das custas deveria ser fixado em dez
parcelas, em virtude de sua incapacidade financeira. Hd duas questées em discussdo: (i) definir se é
admissivel condicionar a andlise da peticdo inicial e do pedido de tutela de urgéncia ao pagamento integral
das custas iniciais parceladas; e (ii) estabelecer se o parcelamento das custas deve ser fixado em quatro ou em
dez parcelas. Condicionar a andlise da peticdo inicial e do pedido de tutela de urgéncia ao pagamento

integral das custas parceladas viola o artigo 5° inciso LXXIV, da Constituicio Federal, que assegura
assisténcia juridica integral aos necessitados, e prejudica o direito fundamental de acesso a Justica . A

andlise do pedido de tutela de urgéncia deve ocorrer com base no artigo 300 do CPC, independentemente do

pagamento integral das custas, considerando o risco de dano irrepardvel aos agravantes, que buscam
suspender_medidas _restritivas decorrentes da execugcdo em curso. O parcelamento das custas em quatro

parcelas é adequado e razodvel, nos termos do artigo 98, § 6° do CPC, considerando o equilibrio entre o
principio da duragdo razodvel do processo e a alegada incapacidade financeira dos agravantes. Fixar o
parcelamento em dez parcelas comprometeria o andamento célere do processo. Recurso parcialmente provido
. E inadmissivel condicionar a andlise da peticio inicial e do pedido de tutela de urgéncia ao pagamento

integral das custas iniciais parceladas, sob pena de violacdo ao direito fundamental de acesso a Justica. O
parcelamento das custas iniciais em até quatro parcelas é compativel com o principio da duragdo razoavel do

processo, desde que observada a comprovagdo da insuficiéncia de recursos. Jurisprudéncia relevante citada:
TIMG, Agravo de Instrumento-Cv 1.0000 .22.240214-1/001, Rel. Des. Marcelo de Oliveira Milagres, 18
CAMARA CIVEL, j . 28/02/2023; TIMG, Agravo de Instrumento-Cv 1.0000.23.284248-4/002, Rel . Des. Lilian
Maciel, 20° CAMARA CIVEL, j. 24/04/2024. (TJ-MS - Agravo de Instrumento: 14177586020248120000
Dourados, Relator.: Juiza Sandra Regina da Silva Ribeiro Artioli, Data de Julgamento: 22/01/2025, 4¢
Camara Civel, Data de Publica¢do: 23/01/2025) — grifo nosso.

A urgéncia ¢ manifesta: o leildo esta designado para 06/05/2026, as 10h00, ou seja, menos de 24 (vinte e
quatro) horas a contar do momento desta decisdo. A ndo apreciagdo imediata do pedido implicaria, na pratica,
indeferimento por decurso do tempo, com possivel arrematagdo do bem por terceiro de boa-fé estranho a controvérsia, o
que tornaria a discussdo substancialmente mais complexa, com risco de prejuizo irreparavel aos embargantes e,
eventualmente, ao proprio arrematante.

Nesse contexto, passo ao exame do pedido de tutela provisdria de urgéncia, sem prejuizo da analise posterior,
em momento proprio, do pedido de gratuidade da justica (apds a apresentagdo dos documentos exigidos na decisdo de
seq. 9, no prazo ja fixado).

111. Do pedido de tutela proviséria de urgéncia (arts. 300 e 678 do CPC)

O art. 300 do CPC condiciona a concessdo da tutela de urgéncia a demonstra¢ao de probabilidade do direito (
fumus boni iuris) e perigo de dano ou risco ao resultado util do processo (periculum in mora).

Em sede de embargos de terceiro, soma-se ao regime geral o disposto no art. 678 do CPC, segundo o qual "a
decisdo que reconhecer suficientemente provado o dominio ou a posse determinard a suspensdo das medidas
constritivas sobre os bens litigiosos objeto dos embargos, bem como a manuten¢do ou a reintegragdo provisoria da
posse, se o embargante a houver requerido”.
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a) Da probabilidade do direito

Em juizo de cognigdo sumaria, proprio da analise liminar, a documentacdo apresentada com a peti¢do inicial
revela-se consistente e apta a demonstrar, em grau de probabilidade, a posse e o direito aquisitivo dos embargantes sobre
o imoével constritado.

Os elementos coligidos aos autos apontam para uma cadeia negocial articulada e verossimil:

(i) escritura publica lavrada em 21/09/2012 (mov. 1.6), pela qual os executados Genildo de
Lima e Susana Aparecida da Silva Lima alienaram o imoével a Anténio Aparecido de Almeida e
Marli Lima de Freitas de Almeida, ato anterior, portanto, ao ajuizamento da execugdo
originaria (2013) e a propria anotag¢do da penhora na matricula (2020);

(ii) procuracdo publica de 15/08/2016 (mov. 1.7), outorgada por Anténio Aparecido de
Almeida e Marli Lima de Freitas de Almeida ao Sr. Valdiney Barbosa, com poderes especificos
e expressos para alienagdo do imovel em favor dos ora embargantes Ademilson Gomes da
Silva e Inés Sonia Alves, com identificagdo precisa do bem (lote n° 10454, matricula n°
21.524);

(iii) declarag¢des com firma reconhecida prestadas, em 24/04/2026, pelo vendedor Anténio
Aparecido de Almeida e pelo procurador Valdiney Barbosa (movs. 1.8 e 1.9), confirmando a
celebragdo do negocio juridico em 2016, o pagamento integral do preco e a transmissdo da
posse;

(iv) comprovantes de vincula¢do dos servigos essenciais (Sanepar, com matricula n°
2000.8040, e Copel) ao nome do embargante Ademilson Gomes da Silva, vinculados ao
enderego do imovel, com declaragées de quitagdo relativas aos exercicios de 2016 a 2024 (
movs. 1.10a 1.11);

(v) declaragoes de vizinhos atestando o exercicio publico, pacifico e continuo da posse pelos
embargantes no enderego (movs. 1.12 a 1.15).

A inexisténcia de registro definitivo da transmissdo na matricula imobiliaria ndo afasta, por si s0, a protegdo
possessoria conferida ao terceiro de boa-fé, conforme entendimento consolidado na Stimula 84 do STJ:

"E admissivel a oposicio de embargos de terceiro fundados em alegacdo de posse advinda do compromisso de

compra e venda de imovel, ainda que desprovido do registro.”
Acresga-se que, a luz da Sumula 375 do STJ:

"o reconhecimento da fraude a execug¢do depende do registro da penhora do bem alienado ou da prova de ma-

fé do terceiro adquirente”.
No caso, a anotagdo da penhora na matricula, segundo afirmado na inicial, sobreveio apenas em 2020,
posteriormente a aquisi¢do pelos embargantes (2016), o que, em cogni¢do sumaria, milita em favor da presungéo de boa-

fé do adquirente, sem prejuizo de oportuna demonstragdo em sentido contrario pelos embargados.

Presente, portanto, o requisito da probabilidade do direito, sem prejuizo da cogni¢do exauriente, apds o
contraditorio.

b) Do perigo de dano
O perigo de dano ¢ evidente e concreto.
O imodvel objeto da controvérsia encontra-se submetido a leilio designado para 06/05/2026, as 10h00

(sequencial 1491.2 dos autos principais n° 0065657-69.2013.8.16.0014). Eventual arrematacdo do bem antes da
apreciagdo do mérito destes embargos transformaria a controvérsia, hoje solucionavel pela mera suspensido do ato
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expropriatorio, em litigio multilateral, envolvendo terceiro arrematante de boa-fé, com riscos de imissdo na posse,
expedicdo de carta de arrematagdo e registro perante o Cartorio de Registro de Imoveis, tornando o resultado util dos
embargos de dificil ou impossivel reparacao.

Por outro lado, a suspensdo do ato expropriatdrio ndo acarreta prejuizo irreversivel ao exequente, na medida em
que apenas preserva o estado atual do bem até que se apure, com a profundidade necessaria e sob crivo do contraditorio,
se o imo6vel pode ou ndo responder pela divida em execugdo.

Trata-se, pois, de medida plenamente reversivel (art. 300, § 3°, do CPC).

Configurado, dessarte, o periculum in mora.

Reunidos os requisitos legais (arts. 300 e 678 do CPC), DEFIRO PARCIALMENTE a tutela proviséria de
urgéncia para:

a) determinar a imediata suspensdo do leildo designado para 06/05/2026, as 10h00, e de todos os demais atos
expropriatorios incidentes sobre o imével matricula n° 21.524 do 1° Oficio de Registro de Imoveis de Cambé/PR (Rua
Cianorte, n® 422, Jardim Ana Eliza/Jardim Rian, Cambé/PR), nos autos principais n° 0065657-69.2013.8.16.0014;

b) determinar a manuten¢do dos embargantes na posse do imodvel até ulterior deliberacdo;

¢) vedar, até decisdo final destes embargos, a assinatura de auto de arrematagdo/adjudicagdo, a expedigdo de
carta de arrematagdo, o registro de eventual arrematagdo na matricula do imével e a imissdo de terceiro arrematante na
posse;

d) indeferir, neste momento, o pedido de averbagdo destes embargos na matricula do imovel (item "h" da
inicial), por desnecesséria diante das demais medidas ora deferidas, sem prejuizo de ulterior reandlise se sobrevierem
fatos novos.

IV. Das diligéncias urgentes: comunicacéiio ao Juizo da execucio e ao Leiloeiro

Considerando a iminéncia do leildo (06/05/2026, as 10h00) e a necessidade de eficacia imediata da medida ora
deferida, DETERMINO:

a) traslado desta decisdo aos autos principais n° 0065657-69.2013.8.16.0014, com a maxima urgéncia;

b) comunicagdo imediata ao Leiloeiro designado nos autos principais (seq. n° 1.495), por meio eletrénico
(PROJUDI, e-mail e/ou contato telefonico certificado pela Serventia), para ciéncia da suspensdo do leildo e
cumprimento integral desta decis@o, antes do horario designado para a praca (06/05/2026, as 10h00), com certificagdo
nos autos das diligéncias realizadas;

¢) autorizagdo a Serventia para utilizacdo de qualquer meio idoneo de comunicagdo, inclusive por contato
telefonico, e-mail institucional ou aplicativo de mensageria oficial, dada a urgéncia absoluta da medida, com posterior

certificagdo do cumprimento.

CUMPRA-SE A PRESENTE DECISAQO COM PRIORIDADE MAXIMA, em regime de urgéncia (CPC,
art. 300; CN-CGJ).

Intimagdes e diligéncias necessarias.

Londrina, 05 de maio de 2026.
Renata Bolzan Jauris

Juiza de Direito
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