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Autos n°. 0002101-54.2022.8.16.0119

Trata-se de cumprimento de sentenca movido por GILMAR ALVES DE SOUZA em face de MIRIAN CALIXTO
LIBANIO e VALDINEI PASQUINI, no qual foi designado leildo publico do imével matriculado sob o n. 9.753 junto ao
Cartorio de Registro de Iméveis de Nova Esperanca/PR, a ser realizado em 11/08/2026 (seq. 292.1).

Sobreveio peticdo da parte exeguente, requerendo a suspensdo do leildo, ao argumento de que, embora tenha
acompanhado o Oficia de Justica na diligéncia, constatou que a vistoria e a avaliagdo foram realizadas em imovel
diverso daquele efetivamente penhorado nos presentes autos, comprometendo a higidez dos atos expropriatérios (seq.
300.1).

Vieram os autos conclusos.
Pois bem.

Considerando que a execucdo se desenvolve no interesse do credor e que a propria parte exequente requereu a suspensao
da hasta publica, defiro o pedido.

A Secretaria para que comunigue, com urgéncia, o leiloeiro nomeado nos autos, para que tome as providéncias
necessarias.

Intime-se a parte exequente para que, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, esclarega como chegou a constatagéo de que
0 imovel avaliado ndo corresponde ao bem matriculado sob n. 9.753, indicando de forma pormenorizada como teria
ocorrido o alegado equivoco e qual teria sido o imovel efetivamente avaliado, sobretudo considerando que acompanhou
o Oficia de Justica durante a diligéncia. A justificativa devera ser instruida com documentos, fotografias, mapas,
certiddes ou quaisquer outros elementos aptos a demonstrar o alegado equivoco, sob pena de se concluir pela auséncia
de comprovacdo da a egagéo.

Ressalte-se que, ainda que ndo se exija 0 pagamento de custas em primeiro grau no ambito dos Juizados Especiais
Civeis, 0s atos expropriatorios, tais como penhora, avaliagdo e hasta plblica, geram despesas ao Poder Judiciério.
Assim, caso o alegado equivoco ndo seja devidamente justificado, desde ja consigno que a parte exequente esteja ciente
de que ndo comprovado erro justificavel que ensejou despesas decorrentes de diligéncias que se mostrarem
desnecessarias, por ter Ihes dado causa, podera ser analisada a configuraggo de ato atentatério adignidade dajustica.
Ap0s, voltem conclusos.
Diligéncias necessarias.
Em Nova Esperanca, 6 de agosto de 2026.

ANA LUCIA PENHALBEL MORAES

JUIZA DE DIREITO*
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