Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL DE PRIMEIRO GRAU

EXECUGAO FISCAL (1116) N° 0050396-32.2015.4.03.6144 / 12 Vara Federal de Barueri

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

EXECUTADO: BUDAI INDUSTRIA METALURGICA LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO GURJAO SILVEIRA AITH - SP322635, RODOLPHO AVANSINI CARNELOS -
SP337336, VITOR WEREBE - SP34764

DECISAO

1 Fraude a execucéo

Trata-se de execucéo fiscal gjuizada pela Unido (Fazenda Nacional) em face de Budai IndUstria Metalurgica
Ltda

A executada ofereceu a penhora o imovel objeto da matricula n.° 4.842 do Cartério de Registro de Imoveis
de Barueri (id 24175817 — paginas 23/30).

Manifestacdo da Unido discordando da nomeacédo de bens e requerendo o blogqueio de ativos da executada
por meio do sistema Sisbajud (id 24175817 — paginas 31 e 66), que foi deferido por meio da deciséo id
24175817 - pég. 79.

A executada apresentou pedido de desbloqueio dos valores constantes de contas de sua titularidade (id
24175817 — péginas 95/99).

Os autos foram redistribuidos a esta 12 VVara Federal de Barueri/SP.

Por meio da decisdo id 24175817 — paginas 147/148, foi indeferido o pedido de desbloqueio de valores

Este documento foi gerado pelo usuario 624.*** ***.71 em 04/02/2026 14:10:19

NUmero do documento: 21042317225559300000047268099
https://pjelg.trf3.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21042317225559300000047268099
Assinado eletronicamente por: GUILHERME ANDRADE LUCCI - 23/04/2021 17:22:55

Num. 52097434 - Pag. 1



formulado pela executada.

A Unido requereu o reconhecimento da ocorréncia de fraude a execucéo perpetrada pela executada, com a
consequente declaracéo da ineficacia da alienacdo fiduciaria do imével registrado na matricula n® 29.067 do
Cartério de Registro de Iméveis de Barueri (id 51837800). Juntou documentos.

Decido.

Declaro a ocorréncia de fraude a execucdo, nos termos do art. 185 do Cadigo Tributério Nacional, com
redacéo dada pela Lei Complementar 118/2005:

Art. 185. Presume-se fraudulenta a alienagéo ou oneracéo de bens ou rendas, ou seu
COMeCo, por sujeito passivo em débito para com a Fazenda Publica, por crédito
tributario regularmente inscrito em divida ativa.

Neste caso, ndo se aplica o entendimento consolidado na Simula 375 do Superior Tribunal de Justica: “O
reconhecimento da fraude de execucdo dependo registro da penhora do bem alienado ou da prova de ma-fé
do terceiro adquirente”, diante do maior prestigio interpretativo da lei especial em relacdo alei geral. Nesse
sentido, veja-se 0 seguinte precedente:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. APELA(;AO. EMBARGOS DE
TERCEIRO. INDISPONIBILIDADE DE IMOVEL. FRAUDE A EXECUCAO.
REDACAO ATUAL DO ART. 185 DO CTN. ALIENACAO POSTERIOR A
INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA. OCORRENCIA DE FRAUDE A EXECUCAO.
APELA(;AO DESPROVIDA.

1. A réplica somente € obrigatéria nos casos previstos nos arts. 350 e 351 do CPC.
Porém, no caso, o réu ndo alegou quaisquer das matérias elencadas nestes artigos. A
despeito das alegacdes da apelante, a questdo do reconhecimento de pedido idéntico
em outros embargos de terceiro ndo configura fato impeditivo, modificativo ou
extintivo. Em verdade, trata-se de fato novo que a autora poderia ter noticiado nos
autos, independente de intimac&o para réplica. Anote-se que, conforme se depreende
da consulta processua no endereco eletrénico do Tribunal de Justica de Séo Paulo, a
manifestacdo da Unido nos embargos n°® 1009974-42.2016.8.26.0565, na qual
supostamente houve o reconhecimento do pedido, ocorreu em 22/03/2017, e a
sentenca naqueles autos foi proferida em 26/09/2017. E os presentes autos somente
foram conclusos para sentenca somente em 18/06/2018, de modo que a embargante
teve varios meses para peticionar nestes autos e alegar o fato novo, que, segundo
acredita, poderia interferir no julgamento do presente processo, porém deixou de
fazé-1o. Nesses termos, rejeito a preliminar de nulidade da sentenca.

2. O Superior Tribuna de Justica assentou entendimento, em sede de recurso
representativo de controvérsia, que a simples alienagdo ou oneracdo de bens ou
rendas, ou seu comego por quantia inscrita em divida ativa pelo sujeito passivo, sem
reserva de meios para quitacdo do débito, gera presuncdo absoluta de fraude a
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execucdo, mesmo diante da boa-fé do terceiro adquirente e ainda que ndo haa
registro de penhora do bem alienado. Estabel eceu-se que a alienacéo engendrada até
08/06/2005 exige que tenha havido prévia citagdo no processo judicial para
caracterizar a fraude de execugdo. Posteriormente a tal data, consideram-se
fraudulentas as alienacdes efetuadas pelo devedor fiscal apds a inscri¢do do crédito
tributario em divida ativa.

3. No caso dos autos, os débitos foram inscritos em divida ativa em 03/09/2002 (Id.
82030255 e 82030256) e o imével sobre o qual recaiu a indisponibilidade foi
adquirido pelo embargante em 06/09/2006 (I1d. 82030143). Por conseguinte, sendo a
alienagcdo posterior & inscricdo em divida ativa, de rigor reconhecer a fraude a
execucdo, ex vi do disposto no artigo 185, do Codigo Tributario Nacional, em sua
redacdo atual. Ocorrendo aienacdo patrimonial nesses moldes, o ato realizado é
ineficaz perante a Fazenda Publica, de modo que os bens aienados podem ser
arrestados ou penhorados no processo de execucao fiscal.

4. Ademais, tratando-se de execucdo fiscal, é inaplicavel a hipétese a simula n® 375
do Superior Tribunal de Justica, pois a lei especia prevalece sobre a lel gera,
consoante pacificado no recurso especial julgado sob a sistemética dos recursos
representativos de controvérsia, acima transcrito (REsp 1141990/PR).

5. Apelacdo desprovida. Honorarios majorados.

(TRF 32 Regido, 12 Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5890945-
02.2019.4.03.9999, Rel. Desembargador Federa HELIO EGYDIO DE MATOS
NOGUEIRA, julgado em 08/04/2021, Intimacdo via sistema DATA: 14/04/2021)

Demais, trata-se de execucdo fiscal (de crédito inscrito em divida ativa, portanto). Assim, ndo se faz
necessaria a prova da méafé. Aqui, a mafé é presumida, cabendo ao adquirente fazer prova da boafe,
mediante a apresentacéo de que exigiu certiddes de tributos federais do devedor e, mesmo de posse destas,
nado foi possivel ter conhecimento da existénciadadivida.

Nesse sentido, o proprio Superior Tribunal de Justica vem decidindo (ja ap0s a edicdo da simula 375),
conforme o acordado a seguir:

TRIBUTARIO. EMBARGOS DE TERCEIRO. FRAUDE A EXECU(;AO FISCAL.
ALIENAGCAO DE BEM POSTERIOR A CITAGAO DO DEVEDOR. INEFICACIA
DO NEGOCIO JURIDICO REALIZADO APOS A CITACAO. ART. 185 DO
CTN, COM A REDACAO ANTERIOR A LC N. 118/2005. SUMULA 375/STJ.
INAPLICABILIDADE. MATERIA SUBMETIDA AO RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS. SUCESSIVAS ALIENACOES. 1. A Primeira Secdo do STJ, no
julgamento do REsp 1.141.990/PR, de Relatoria do Min. Luiz Fux, submetido ao rito
dos recursos repetitivos, nos termos do art. 543-C do CPC e da Resolucéo 8/2008 do
STJ, consolidou entendimento segundo o qual ndo se aplica a execucdo fiscal a
Simula 375/STJ. "O reconhecimento da fraude a execucéo depende do registro da
penhora do bem aienado ou da prova de mé&fé do terceiro adquirente'. 2. A
caracterizacdo da méa-fé do terceiro adquirente ou mesmo a prova do conluio ndo é
necessaria para caracterizacdo da fraude a execucdo. A natureza juridica do crédito
tributario conduz a que a simples alienacdo de bens pelo sujeito passivo por quantia
inscrita em divida ativa, sem a reserva de meios para quitacdo do débito, gera
presuncao absoluta de fraude a execucdo, mesmo no caso da existéncia de sucessivas
alienagbes. 3. Hipdtese em que muito embora tenha ocorrido duas alienagdes do
imovel penhorado, a citacdo do executado se deu em momento anterior a
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transferéncia do bem para o primeiro adquirente e deste para ora agravante, o que, de
acordo com a jurisprudéncia colacionada, se caracteriza como fraude a execucéo
fiscal. Agravo regimental improvido. (STJ, AgRg no AREsp 135539/SP, Rdl.
HUMBERTO MARTINS, 22 Turma, DJe 17/06/2014)

A conclusdo da auséncia de boa-fé do terceiro credor fiduciario, neste caso, fica evidenciada em razéo de a
executada ter firmado contrato de mituo com a empresa Solugdes em Ago Usiminas SA, por meio do qual
Ihe foi liberado crédito no valor de R$ 3.000.000,00, mediante o oferecimento de garantia — alienagéo
fiducidria— do imovel registrado junto a matricula n® 29.067 do Cartério de Registro de Iméveis de Barueri.
O negocio foi realizado em 07/12/2018 e averbado na matricula do imével —*R.05/29.067' —em 31/07/2019
(1d 51838015 — paginas 2/3).

Os débitos objeto da presente execugdo, contudo, j& haviam sido inscritos na divida ativa em 08/09/2004 (id
24175816 — péginas 7/11).

Diante do exposto, reconheco que a alienagdo fiduciéria do imovel objeto da matricula n® 29.067 do Cartério
de Registro de Imoveis de Barueri se deu em fraude & execucéo, razéo pela qual declaro suaineficacia em
relacdo a Unido.

Desde j4, restaindeferido eventual pedido de reconsideracdo. Valha-se a parte interessada da via do agravo
de instrumento. Demais, ficam as partes advertidas, inclusive ao fim sancionatério, de que os embargos de
declaracdo ndo se prestam a pretensdo, declarada ou ndo declarada, voltada a obtencdo de mera reandise
meritoria desta decisdo.

2Registre-se no sistema ARISP a penhora sobre o imoével. Vale a presente decisdo, juntamente com a
certidao a ser emitida pelo ARISP, como termo de penhora, nos termos dos arts. 838 e 845, §1°, do CPC.

3 Nomeio o representante legal da propria executada como depositario do imével penhorado.

4Proceda-se a constatacao e avaliacdo do imével. Intime-se o credor fiduciério.

5Fica a empresa executada intimada da penhora por meio da publicacdo desta decisdo em nome de seus
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advogados constituidos nestes autos.

Cumpra-se. Intime-se. Copia da presente decisdo servira como mandado.

Barueri, data lancada el etronicamente.
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