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A -~
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de antecipagdo da tutela
recursal, interposto pela UNIAO FEDERAL, em face da decisdo (fls. 99/100)
proferida pelo Juizo da 5* Vara Federal de Execugdo Fiscal da Segdo Judiciaria do
Rio de Janeiro no processo n.° 2000.51.01.527408-0, que indeferiu o pedido de
penhora de imdvel, no qual reside o socio, Julio Fabbriani, da sociedade empresaria
executada, Tarimba Assessoria Empresarial S/C LTDA., sob o argumento de que o
imovel em questdo € de propriedade da empresa CBO Empreendimentos e
Participagdes S/A. _

O Juizo a quo afirma que ndo seria possivel a constrigdo de referido imével,
uma vez que deveria ocorrer a desconsideragdo da personalidade juridica da empresa

~ locadora do imovel, além do fato de que o mesmo € utilizado para sua moradia, o que
vem a infringir o disposto na Lei n.° 8.009/90. Consta como agravados Tarimba
Assessoria Empresarial S/C LTDA e Julio Fabbriani.

A agravante postula, em sintese, que: 1) o socio, Jalio Fabbriani, possui
99,99% das agdes da empresa, CBO Empreendimentos e Participagdes S/A., e seu
filho, apenas uma tnica agéo; 2) a empresa se encontra inativa, ndo tendo declarado
qualquer receita decorrente de aluguéis, nos ultimos 5 anos, comprovando que o co-
responsavel utiliza de forma gratuita o imével em questdo, apesar de ter afirmado
que o aluga; 3) a impenhorabilidade ndo pode ser reconhecida de oficio, e a prova de
que se trata de Unico imovel € dnus de quem se beneficia da prote¢éo da Lei n.°
8.009/90; 4) o co-responsavel utilizou-se em mais de uma ocasido da pessoa juridica
para se interpor entre si e seus bens iméveis, buscando evitar que seu patriménio
fosse alcangado; 5) o executado possui, pelo menos, outro imével residencial de alto
padrdo, que também foi adquirido em nome da empresa, da qual € titular; 6) sua
esposa € proprietaria de trés imdveis de padrdo, além da fragdo de yéfios outros
imoveis recebidos em heranga; 7) ndo lhe é assegurada pela lei a anéncia no
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imével de maior valor, se a familia possui outros iméveis com igual finalidade; 8) a
impenhorabilidade do bem de familia fica afastada, mesmo no caso de tnico imével,
quando reconhecida a mé-fé do devedor.

E o relato do necessario. Passo a decidir.

A agravante pretende a constrigio do imével de propriedade da sociedade
empresaria CBO Empreendimentos e Participagdes S/A, localizado na Rua Felix
Pacheco, n.° 220 ~ Jardim Pernambuco, Leblon, nesta cidade, conforme informagdes
extraidas de copia do Registro Geral de Iméveis (fl. 95V), no qual reside o sécio,
Julio Fabbriani.

Para tanto, requereu a desconsideragdo da personalidade juridica da empresa
mencionada, para que pudesse atingir o imével em questdo, como forma de garantir a
vultosa execugdo em questfio, a qual gira em torno de R$ 50.000.000,00 (cingiienta
milhdes de reais).

Desse modo, teceremos algumas consideragdes acerca da teoria da
desconsideragdo da personalidade juridica da sociedade empresdria ¢, em seguida, da
Lei n.° 8.009/90, que trata do bem de familia.

A aplicagdo da teoria da desconsideragio da personalidade juridica da
empresa, para fins de alcangar bem do sécio administrador, responsabilizando-o pela
quitagdo do débito exeqiiendo, nio deve ser banalizada.

A teoria da desconsideragdo da personalidade juridica (disregard of legal
entity) tem aplicagdo de carater excepcional, se demonstrada a impossibilidade de
constrigdo judicial de bens em nome do executado, como no caso em foco.

Nesse sentido:

"0 sécio alcangado pela desconsideragéo da personalidade juridica

da sociedade empresdria torna-se parte no processo” (REsp
-258.812/MG, Rel. Ministro CASTRO FILHO, TERCEIRA TURMA,
Julgado em 29.11.2006, DJ 18.12.2006 p. 358).

Para a aplicagdo dessa teoria, torna-se desnecessério o ajuizamento de agdo
autdnoma, podendo ser concedida incidentalmente no proprio processo de execugio,
consoante entendimento do colendo Superior Tribunal de Justiga. Precedentes: REsp
521.049-SP, DJ 3/10/2005; REsp 598.111-AM, DJ 21/6/2004; RMS 16.2 -SP, DJ
2/8/2004; AgRg no REsp 798.095-SP, DJ 1°/8/2006, e REsp 767 021-RJ, DJ
12/9/2005. '
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No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL - EXECUCAO  FISCAL .

RESPONSABILIDADE DO SOCIO GERENTE - DISSOLUCAO

IRREGULAR DA SOCIEDADE - FRAUDE A EXEC UCAO -

CARACTERIZACAO.

O sdcio gerente que dissolve irregularmente a sociedade, deixando

de recolher os tributos devidos, infringe a lei e se torna responsdvel
~ pela divida da empresa.

Mesmo ndo constando da CDA o nome dos diretores, gerentes ou

representantes das pessoas juridicas de direito privado, podem ser

citados, e ter seus bens penhorados para o pagamento de dividas da

sociedade da qual eram sécios.

Para a caracteriza¢do da fraude & execugdo basta que a alienagdo

seja posterior a existéncia de pedido de executivo despachado pelo

Juiz, ndo sendo necessdria e efetivagdo da citagdo.

Recurso provido.

(REsp 193226/SP, Rel. Ministro GARCIA VIEIRA, PRIMEIRA

TURMA, julgado em 14.12.1998, DJ 08.03.1999 p. 152)

PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL EM AUTOS DE
_ AGRAVO DE INSTRUMENTO - RETENGAO LEGAL -
~ AFASTAMENTO - DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO E
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 284 E 356 DO
STF -  PROCESSO EXECUTIVO - PEDIDO DE
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA DA
EMPRESA-EXECUTADA - POSSIBILIDADE - DISPENSAVEL (0
AJUIZAMENTO DE ACAO AUTONOMA.
I - Caracterizada estd a excepcionalidade da Situag@o de molde a
afastar o regime de retengdo previsto no art. 542, § 3° do CPC, haja
vista tratar-se de recurso " especial proveniente de decisdo
interlocutoria proferida no curso de execugdo de titulo extrajudicial
(REsp n® 521.049/SP, de minha relatoria, DJ de 3.1 0.2005; REsp n°
598.111/AM, Rel. Ministro JOSE DELGADO, DJ de 21. 6.2004).
2 - Se a parte recorrente ndo explica de que forma o acdrddo

recorrido teria violado determinado dispositivo, ﬁc}jte estd o

recurso em sua fundamentagdo, neste aspecto (Simula 28 /STF).
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3 - Ndo enseja interposi¢do de recurso especial matérias ndo
ventiladas no julgado impugnado (Sumula 356/STF).

4 - Esta Corte Superior tem decidido pela possibilidade da aplicagdo
da teoria da desconsideragdo da personalidade juridica nos proprios
autos da agdo de execugdo, sendo desnecessdria a propositura de
agdo autonoma (RMS n° 16.274/SP, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, DJ de 2.8.2004; AgRg no REsp n° 798.095/SP, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, DJ de 1.8.2006; REsp n° 767.021/RJ, Rel.
~ Ministro JOSE DELGADO, DJ de 12.9.2005).
5 - Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, provido para
determinar a andlise do pedido de desconsideragéo da personalidade
Juridica da empresa-executada no curso do processo executivo.
(REsp 331.478/RJ, Rel. Ministro JORGE SCARTEZZINI, QUARTA
TURMA, julgado em 24.10.2006, DJ 20.11.2006).

cwviL - LOCACA~O - DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA — CONFUSAO PATRIMONIAL -
CABIMENTO - SUMULA 7/STJ -~ DIVERGENCIA

JURISPRUDENCIAL - COTEJO ANALITICO - FALTA -
SIMILITUDE FATICA — FALTA — I. A aplicagdo da teoria da
desconsiderag¢do da personalidade Juridica dispensa a propositura
de agdo auténoma, podendo ser concedida incidentalmente no
) proprio processo de execugdo desde que verificados os pressupostos
de sua incidéncia. Precedentes. II. Todavia, se o C. Tribunal a quo
entende suficientes as provas colacionadas aos autos para
caracterizar a confusdo patrimonial, infirmar essa conclusdo
demandaria ao reexame do conjunto fdtico probatdrio (Sumula
7/STJ). IIl. Ndo se conhece do recurso pela divergéncia, se o
recorrente descuida-se do necessdrio cotejo analitico, deixando de
demonstrar as teses apontadas como contraditorias e .as
circunstdncias que identifiqguem ou assemelhem o0s casos
confrontados, e, se, além do mais, os vv. Acorddos paradigmas ndo
guardam similitude fdtica como o aresto recorrido. Agravo

regimental desprovido. ,
(STJ — AGRESP 200501475747.— (798095) — SP —, — Rel. Min.
Felix Fischer — DJU 01.08.2006).

mia

Assinado eletronicamente. Certificagao digital pertencente a RENATA BRANDAO PEIXOTO

WU\L&."P"Q’F‘Eﬂ@.&'&.EE'R“JEEWW&W'&WWMW‘ JSTEPTY) ' f Ub LU

idade .




J
PODER JUDICIARIO JFR
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2* REGIAO Fis 1163

III - AGRAVO 2008.02.01.009895-7
No caso em aprego, o imével mencionado ¢ de propriedade da empresa CBO
Empreendimentos e Participagdes S/A, a qual tem como sécio majoritirio o
executado, Julio Fabbriani.
A Unido Federal afirma que:

(..)

Em outra execugdo da Fazenda Nacional (processo n°
2000.51.01.527473-0), contra as mesmas partes, o co-devedor Julio

N\ ' Victor Fabbriani informou que o imével em que residia era alugado.
De posse de tal informagdo, a Exegiiente oficiou ao RGI e obteve a
certiddo de 6nus reais do imével situado na Rua Felix Pacheco 220,
a qual segue em anexo.

Conforme se verifica em tal certiddo, a residéncia onde vive o
sr Julio Fabbriani é propriedade de CBO EMPREENDIMENTOS
E PARTICIPACOES S/A, empresa em que 99,98% das agoes
pertencem ao referido senhor, e o residual a seu filho Felipe, como
consta da DIPH da empresa, na Ficha 49 — Identificagdo de Sécios
ou Titular. Ademias, a empresa se encontra inativa, e ndo declarou
ter auferido, nos ultimos cinco anos, qualquer receita decorrente
de aluguéis.

Em suma, estd devidamente comprovado gue o co-responsdvel
reside gratuitamente em imdvel de propriedade de empresa da qual

o) € titular, interposta pessoa juridica entre o devedor e seu bem.

Verificado que inexiste relagdo entre o Sr Julio Fabbriani e a
CBO em condigdes iguais as que teriam normalmente estipulado
com terceiros, resta claro que a pessoa juridica inativa se mantém
apenas com o fito de obstar seja alcangado o patriménio de seu
titular, pelo que se requer sua desconsideragdo, e a expedicio de
mandado de penhora sobre o imével de sua propriedade,
indissociavel do patriménio de seu titular. (grifos do original)

Da anlise das informagdes colhidas pela exeqiiente, ao que parece, o imével
em questdo serve para a residéncia do co-devedor, a titulo gratuito, uma vez que
consta como proprietdria do imével a empresa, CBO Empreendimentos e
Participagdes S/A, consoante cépia do RGI, cujo sécio majoritério, grd £o-devedor,
possui 99,99% das cotas da mesma.
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Ainda que devam ser ressaltadas a independéncia e autonomia entre a pessoa
juridica e a pessoa dos sécios que a integram, no caso em questdo, verifica-se, até
mesmo, uma certa confusdo entre a sociedade empresaria e o socio, Julio Fabbriani.

A possibilidade de reforma, por meio de agravo de instrumento interposto no
&mbito do Tribunal ad quem, da decisdo que defere ou indefere a medida liminar,
pode enfraquecer a eficicia e a presteza da tutela jurisdicional e, ao substituir a
insténcia inferior, ignora a liberdade dolivre convencimento e a posigdo privilegiada -
do Juizo a quo que, pela proximidade das pegas comprobatérias, detém maiores
~~  subsidios para o conhecimento da causa.

Assim, ndo caberia, em principio, ao Tribunal ad quem substituir a decisdo
inserida na 4rea de competéncia do Juiz que dirige o processo, a ndo ser que,
indubitavelmente, fosse verificada premente necessidade de interveng3o.

Desse modo, com base nas informagdes trazidas aos autos e apesar do
entendimento do ilustre julgador monocratico, admito a desconsideragio da
personalidade juridica da sociedade empresiria CBO Empreendimentos e
Participag¢des S/A.

No que se refere a possibilidade do imével ser considerado bem de familia,
cabe tecermos breves comentarios.

O instituto do bem de familia funda-se em valores constitucionalmente
protegidos, sendo “um meio de garantir um asilo & familia, tornando-se o imével
onde a mesma se instala, domicilio impenhorével e inalienavel (...)". Assim, “dizer
da importincia do mesmo € desnecessario, pois tudo que vem ao encontro da

~  protegdo da familia, em ultima analise, d4 fundamento & prépria estrutura do Estado,
que vive sob a condigdo de que seja estavel o niicleo familiar, com dirego proficua,
sélida protegdo e cuidados especiais”.'

Nesse sentido, a lei do bem de familia legal ndo condiciona que o imével
objeto de protegdo seja o unico. Primordial, entretanto, que seja o bem que sirva de
residéncia a familia. Valho-me das palavras de Amador Paes de Almeida:

Data Vénia, ndo ha exigéncia de que o casal ou a familia possua um
unico imovel! A Lei n° 8.009/90, no seu art. 5° considera como bem
de familia um unico imével.

Mas isso ndo significa que o casal ou a familia ndo possatgr outros
imoveis (desde que utilizados como residéncias), devéndo, nesse

/

' Azevedo, Alvaro Villaga. Bem de familia: Com comentarios 4 Lei n] 8.009/90. 5* ed. Editora RT. S0 Paulo, 2002
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caso, recair a impenhorabilidade sobre o imével de menor
valor(..)”

Quando este Pretorio enfrentou essa questdo, ndo se hesitou em pronunciar-se
no mesmo rumo: '

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE TERCEIRO. PENHORA.

BEM DE FAMILIA. PROVA DE QUE O IMOVEL PENHORADO E
A UTILIZADO COMO RESIDENCIA DA FAMILIA.

- Tratando-se de imével destinado a moradia da entidade familiar,

invidvel a penhora, consoante o disposto no art. 1° da lei n° 8009/90.

- Para a configuragdo da impenhorabilidade prevista no artigo 1°

da Lei n. 8.009/90 ndo é necessdria a prova de que imdvel em que

reside a familia do devedor é ‘0 unico. Todavia, os outros imoveis

que porventura o devedor possua podem ser penhorados no

processo de execugdo. (Precedentes jurisprudenciais).

Recurso e remessa improvidos.

(TRF2 AC 289567/R) Orgdo 4a T. Rel. Fernando Marques,

publicado no DJU DATA:08/10/2004 PAGINA: 270).

Pouco importa, diante da atual jurisprudéncia do STJ, perquirir se o agravado
ndo reside sob um nucleo familiar formal, j4 que hoje a prote¢do ganha extensdo
"\ sobremaneira elastica, a luz do direito de moradia previsto no art. 6° da CRFB, para
que se reconhega bem de familia o imével residencial do solteiro, por exemplo. Veja-
se:

PROCESSUAL - E)GEC UCAO - IMPENHORABILIDADE -
IMOVEL - RESIDENCIA — DEVEDOR SOLTEIRO E SOLITARIO -
LEI 8.009/90.

- A interpretagdo teleolégica do Art. 1°, da Lei 8.009/90, revela que
a norma néo se limita ao resguardo da familia. Seu escopo definitivo
é a protegdo de um direito fundamental da pessoa humana: o direito
a moradia. Se assim ocorre, ndo faz sentido proteger quem,vive em
grupo e abandonar o individuo que sofre o mais 050 dos
sentimentos: a soliddo.

2 Almeida, Amador Paes de. Execugdo de bens dos sécios:obrigacSes mercantis, tributérias, trabalhistas e da
desconsiderago da personalidade juridica. 5* ed., Ed. Saraiva, Sdo Paulo. 2001
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' -E impenhordvel, por efeito do preceito contido no Art. 1° da Lei
8.009/90, 0 imével em que reside, sozinho, o devedor celibatdrio.
(EREsp 182.223/SP, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO
TEIXEIRA, Rel. p/ Acérddo Ministro HUMBERTO GOMES DE
BARROS, CORTE ESPECIAL, julgado em 06.02.2002, DJ
07.04.2003 p. 209). :

Trago delineamentos Jurisprudenciais sobre o tema:

a CIVIL E . PROCESSUAL CIVIL —_ AGRAYVO INTER]YO -
EMBARGOS DE TERCEIRO - MEACAO - BEM DE FAMILIA -
COMPROVACAO.
I.. :

II - Conta de luz e outros elementos probatorios, como a afirmagio
pelas partes de que o imével se destina & residéncia da familia, faz
presuncio de que o imével em litigio tem a natureza de bem de
Jamilia.

(TRF2 AGTAC 178708/RJ Orgdo Julgador: SEXTA TURMA Rel.
SERGIO SCHWAITZER, Publicado no DJU DATA:30/03/2005).
EMBARGOS DE TERCEIRO. PROCESSO CIVIL. EXISTENCIA DE
BEM DE FAMILIA. IMPENHORABILIDADE. IMOVEL QUE
SERVE DE RESIDENCIA A FAMILIA.

- Existindo prova minima de moradia ¢ impenhordvel o imével que
esteja sendo utilizado como residéncia da Samilia,

- Recurso adesivo da parte autora provido para tornar insubsistente
0 arresto de seu imovel.

Recurso da Fazenda Nacional e remessq necessaria desprovidos.
(TRF2 AC 251095/RJ Orgdo: 1a T. Rel. Liliane Roriz, publicado no
DJU DATA:18/11/2004 P: 1 14).

Militando os elementos em favor do agravado, resta & agravante incumbir-se
do 6nus de provar que o imdvel se presta para outro fim, que ndo residencial; que
existem outros iméveis de menor valor de propriedade da agravada; ou, last but not
least, que o agravado desfez-se de imével onde residia para adquirir este, de maior
valor, com fim de melindrar o credor fiscal, caracterizando-se entdo fraude contra

credores ou a execugdo, que pode ser combatida incidentalmen (cf. STF RE
92236). :
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Assinala-se quanto & distribuicso do dnus probatoério:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO

MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO A APELA cAo.

PENHORA. BEM DE FAMILIA. UTILIZADO COMO RESIDENCIA.

IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 8.009/90.

1. O imovel penhorado é utilizado para residéncia da familia,

sendo, portanto, alcancado pelo beneficio da Lei n° 8.009, de 1990.
~ A simples existéncia de outro imével de propriedade do executado

ndo impede a aplicagdo de tal beneficio.

2. Improcedente a alegagdo da agravante de que a parte

apelada/agravada ndo comprovou ser o imdvel destinado a

residéncia, vez que se trata de fato negativo, o que inverte o onus da

prova, de modo que caberia a Caixa demonstrar que o executada

tem outro imdvel residencial, afastando-se a impenhorabilidade do

bem objeto desta a¢do. .

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(TRF1 AGRAC 199838010065245/MG Orgdos 5a T. Rel. Jodo

Batista Moreira, publicado no DJ DATA: 25/11/2003 PAGINA: 44).

Em um primeiro momento, nio vislumbro motivos para alterar a decisdo
monocratica proferida pelo Juizo a quo, no que tange a constrigdo do imdvel em
~  Questdo, o qual foi prudente em deferir a constri¢do de outros bens, uma vez que o
imével citado pode vir a ser considerado bem de familia ap6s uma averiguacdo mais
detida sobre o caso. ‘

Como ha outros bens em nome do executado, Julio Fabbriani, capazes de
satisfazer a divida, pelo menos, a principio, visto que ndo -ha como saber, nesse
momento, se os bens constritos serdo suficientes para saldar a divida exeqiienda, a
qual gira em torno de R$ 50.000.000,00 (cingiienta milhdes de reais).

Posto isso, DEFIRO EM PARTE O PEDIDO DE ANTECIPACAO DA
TUTELA RECURSAL ao presente agravo, para reformar a decisfio agravada, no
que se refere ao pedido de desconsideragdo da personalidade juridica da sociedade
empresaria CBO Empreendimentos e Participagdes LTDA. e para manter a decisio
agravada na parte em que indeferiu a constrigdo do imével em questdo.

Expega-se oficio ao Juizo a quo, solicitando informagdes, nos termos do artigo
527, inciso IV do Cédigo de Processo Civil, com nova redagéo dada pela lei n.°
10.352/01, inclusive quanto ao cumprimento do disposto no artigo SWPC.
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Intime-se a agravada para apresentar resposta no prazo de 10 dias, conforme
artigo 527, inciso V do CPC, com nova redagdo dada pela Lei n.° 11.187/05.
Ap0s, ao MPF, nos termos do artigo 82, inciso III, do CPC.
Publique-se e intimem-se.

Rio de Janeiro, 27 de junho de 2008.

A
LUIZ ANTONIO SOARES
DESEMBARGADOR FEDERAL
RELATOR
~
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05* Vara Federal de Execuc¢do Fiscal do Rio de Janeiro
Processo n°® 2000.51.01.527403-¢
CONCLUSAO

Nesta data, fago estes autos conclusos
af{o) MM. Sr{(a). Dr(a). Juiz(a) da(o) 05*
Vara Federal de Execugdo Fiscal do Rio de

Janeiro.

Rio de Janeiro, 27 de junho de 2008.

LUIZ CARLOS RODOLFO MURUCI
Diretor({a) de secretaria

Processo No. 2000.51.01.527408-0

Vistos.

Mantenho a decisdo agravada pelos seus préprios e juridicos
fundamentos, eis que, apesar do reconhecimento da desconsideragdo da
personalidade  juridica da empresa CBO EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPAGOES S / A, na decisdo ad guem reproduzida as fls. 339ss, a
mesma nao acolheu o pleito de constrigio sobre o imdvel situado a Rua Felix
Pacheco, 220.

Oficie-se incontinenti ao E. TRF da 2° Regido acerca do
cumprimento ao disposto no art 526 do CPC, bem como para ciéncia da

~N presente decis&o.

Providencie a secretaria o desentranhamento das folhas 224 e 223,
situadas apds da numeragao regular dos autos 2 fl. 207, para devida juntada
na sequéncia numérica processual, certificando-se em seguida.

Fls. 312/315: .

Renove-se a diligéncia de penhora a fl. 298, para que sejam
pennorados os quadros de autoria de “Abigail”, conforme certidio a fl. 208-
Verso.

Quanto ao dinheiro em espécie, uma vez que a certiddo do oficial de
justia ndo o menciona, presume-se que ndo foi encontrado.

Proceda-se a penhora das acbes das empresas Tradigdo S/A
Crédito Imobilidric e Tropical Companhia de Crédito Imobiliario, conforme
determinado a fl. 276, lavrando-se o termo de penhora. Oficie-se as juntas

\
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comerciais dos Estados da Bahia e do Amazonas, para que sejam averbados
0s gravames. JFRJ
Indefiro nova diligéncia para a penhora de titulos de sécio do Touring Fls 1170
Club do Brasil, visto que tais titulos nao apresentam valor que justifique a

diligéncia.

Quanto ao pedido de penhora das quotas de capital das empresas
Socivil Construtora Ltda e Talude Engenharia Ltda, verifica-se que, conforme o
documento a fl. 205, o 2 ° Executado doou as referidas quotas para seus filhos
em 2005, sendo que desde 21/07/2004 ele ja fora citado na presente execugao
fiscal (fl. 140-verso). ’

Assim, uma vez que os valores até agora penhorados s&o muito
inferiores ao valor do débito e que 0 2 ° Executado declarou ao Oficial de
Justica ndo ter outros bens para oferecer a penhora (fl. 152), configura-se a
situagdo prevista no caput do art. 185 do CTN, na sua redagdo original, em

—~ vigor a época.

Isto posto, defiro a penhora das quotas das empresas Socivil
Construtora Ltda e Talude Engenharia Ltda, doadas pelo 2 ° Executado a seus
filhos, identificados a fl. 205.

Lavre-se o termo de penhora, nomeando-se como depositarios 0s
Srs. Aiexandre Lins Fabbriani e Felipe Lins Fabbriani e oficie-se a JUCERJA
para que sejam averbadas as penhoras.

Intimem-se os depositarios das penhoras aqui determinadas, bem
como das penhoras de fls. 286 e 288 a 292.

Publique-se.

Rio de Janeiro, 28 de julho de 2008.

. . N /
ALF}ZEDO 'DE ALMEIDA LOPES
Juiz(a) Federal Substitutof{a) no exercicio da Titularidade
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receitas destes anos e fez o langamento dos impostos. Quanto ao ano de 1996
a declaragio de IRPJ havia sido entregue, mas em nada coincidia com a
escrituragdo do livro Diério.

Foi, entdo, intimado, em 14/04/97, o contador Rolando a apresentar a
documentagio motivadora dos registros contdbeis e este se manteve inerte,
assim como Helena, a socia da empresa. Nessa época 0 Apelante ja havia se
retirado da empresa, como se vé as fls. 137/138, na escritura de revogagdo do
mandato em 24 de margo de 1997.

Logo, correta a afirmagdo da defesa de que o Apelante jamais fora

~\  intimado para apresentar a documenta¢do que deu suporte aos registros
contabeis, pois, foi Rolando quem as recebeu e jamais entrou em contato com
o Apelante, como afirmado por este Gltimo.

Ha que se ponderar, entretanto, que este fato ndo o exime da
responsabilidade imputada a ele, eis que o Apelante ndo foi processado e
condenado por nio apresentar a documentagdo, esta foi a razdo da multa
administrativa. Nesta esfera penal, a conduta censurada é omitir informagéo
a0 fisco e inserir elementos inexatos nos livros exigidos pela lei fiscal.

Quanto & primeira imputagdo, omitir informagdo ao fisco, esta é
inquestionavel, afinal néo foram entregues as declaragdes dos anos de 1994 e
1995, o que redundou na supressdo do pagamento do IRPJ e tributagdo
reflexa. No que concerne 2 sua responsabilidade pelas supostas fraudes dos
balangos, esta, ndo restou, a meu Ver, comprovada.

Na verdade, sequer as fraudes foram provadas nos autos. O Auditor

M Fiscal que autuou a TARIMBA no afirma em nenhum momento ter havido
fraude nos balangos, ao contririo, em seu depoimento de fls. 269/271,
respondendo a pergunta da acusagio, declara: “que foi aplicada multa
agravada a empresa, ndo porque O depoente tenha constatado que as
operagbes realizadas fossem fraudulentas, que o depoente ndo entendeu que
as operagdes eram fraudulentas, mas a multa foi aplicada em razdo do ndo
atendimento as intimagbes feitas para que a empresa comprovasse 0s
pagamentos realizados...”. Adiante, 0 fiscal reforga que “ndo pode afirmar
categoricamente se seria uma operagdo de “caixa dois™; e, ainda, “que lido o
item 4 da dentincia, o depoente esclarece que a conta ndo estava realmente

escriturada nos livros contdbeis, mas que os valores recebidos da PAPER e
depositados nessa conta estavam escriturados”
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Bem, na auséncia de pericia, a palavra do Auditor Fiscal ¢ a dirimente
de duvidas técnicas € o tinico que pode conferir certeza as questdes levantadas
na instrugdo criminal. Isto ndo se vé nos autos. Nio se pode afirmar
categoricamente estarem comprovadas as alegadas fraudes.

O Apelante alega que a intermediaggo de titulos ndo pode ser taxada em
virtude dos valores recebidos, eis que estes sfo antecedidos de uma compra
que tem que ser contabilizada como despesas, sendo o lucro a diferenga entre
estas operagdes, que, em se tratando de “day trade” é de pequena monta.

A assertiva € plausivel e, a menos que ilidida por expertise, deve ser
acolhida por ser, nesse caso, encargo do Orgdo acusador provar a fraude.

Nessa perspectiva, a materialidade foi confirmada em relagéo 4 omissdo
das declaragdes de IRPJ relativas aos anos de 1994 e 1995; e da auséncia de
escrituragiio da conta corrente do Banco Mercantil do Brasil, mas o mesmo
ndo se pode afirmar sobre a fraude, porquanto, até mesmo os valores
depositados na referida conta corrente estavam escriturados no balango, ndo se
podendo atestar a inser¢do de elementos inexatos no mesmo.

Diante disto, tenho que o Apelante deve ser responsabilizado
criminalmente por um dos delitos que Ihe fora imputado, o inciso I, do art. 1°,
da Lei n° 8.137/90, por ser a pessoa 4 frente dos negécios e ter orquestrado a
supressdo do pagamento do IRPJ e tributagdo reflexa.

Néo ¢ factivel que um homem da estirpe do réu, do qual se pode esperar
entendimento agugado dos fatos, pois, ao que tudo indica, sua experiéncia

* como administrador ndo € irrisoria, ja que os autos revelam que dirigia outras

empresas e, portanto, sabedor de sua responsabilidade ao assinar documentos,

a deixasse-se se envolver displicentemente assinando documentos por ordem de

outrem. E ndo se diga que se estd a conjeturar sem suporte fatico, pois tal

reflexdo vem a reboque da anélise profunda dos autos que notabilizaram a
materialidade e autoria do delito.

Isto posto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso do REU para

absolvé-lo do crime descrito no inciso II, do art. 1° da Lei n° 8.137/90,

mantendo sua condenagio quanto ao inciso I do mesmo dispositivo, pelo que

reduzo a pena base em 6 (seis) meses, que passa a ser de 2 (dois) anos e 6

(seis) meses de reclusdo. A fixagiio da pena pelo MM Juiz sentenciante é

correta, e, pelos mesmos motivos expostos por aquele Magistrado, ou seja, as

conseqiiéncias do crime, cujo montante sonegado algou a quantia de 30
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RELATOR DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ ANTONIO SOARES
AGRAVANTE - UNIAO FEDERAL / FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO :T.A.E.SC.L.
ADVOGADO : SEM ADVOGADO
AGRAVADO :J.V.B.F.
ADVOGADO - ALCEU DE ALBUQUERQUE DIAS E OUTRO
ORIGEM : QUINTA VARA FEDERAL DE EXECUGAO FISCAL - RJ

(200051015274080)
/'\
DECISAO
Trata-se de pedido de reconsideragéo, ou, . subsidiariamente,

requerimento de apresentago do feito & Colenda Turma, de decis&o liminar proferida nos
autos do presente agravo de instrumento interposto pela UNIAO FEDERAL com pedido
de antecipagdo da tutela recursal, em face da decisdo (fis. 99/100) proferida pelo Juizo
da 5° Vara Federal de Execugdo Fiscal da Segdo Judicidria do Rio de Janeiro no
processo n.2 2000.51.01.527408-0, que indeferiu o pedido de penhora de imével, no qual
reside o sécio, Julio Fabbriani, da sociedade empresdria executada, Tarimba Assessoria

~ Empresarial S/C LTDA., sob o argumento de que 0 imével em questéo é de propriedade

da empresa CBO Empreendimentos e Participagdes S/A.

O Juizo a quo afirma que ndo seria possivel a constrigdo de referido
imével, uma vez que deveria ocorrer a desconsideragéo da personalidade juridica da
empresa locadora do imével, além do fato de que 0 mesmo é utilizado para sua moradia,

0 que vem a infringir o disposto na Lei n.2 8.009/90. Consta como agravados Tarimba
Assessoria Empresarial S/C LTDA e Julio Fabbrian